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Anticjuissiiiio Givitatis Romanae temppre^ quo reges a senatu et populo ereati 
imperium obtinebant, ubi rex decessisset, interreges fuisse constat, qui rempu- 
blicam administrarent et comitiis novo regi creando praeessent, sed de modo^ 
quo ipsi creati sint, de numero eorum et de tempore, quo imperium penes sin- 
gulos fuerity diversissima traduntur a tribus auctoribus Livio Dionysio Plutarcbo. 
Livius 1. I. c. 17^ poslquam exposuit Romulo morluo factionibus inter ordinea 
certatum esse, quia et Romani yetere.s et oriundi a Sabinis sui corporis cireari 
regem voluerinty baec scripsit: ,,Timor deinde patres incessit, ne civitatem si&e 
imperiO) exercitum sine duce^ multarum circa civitatiuia. irritatis animis^ vis 
aliqua externa adoriretur. Et esse igptur aliquod caput placehat^ ct nemo al- 
teri concedere in animum inducebat. Ita rem inter se ceutum patres^ 
decem decuriis factis, singuiisque in singulas decurias creatis, qui 
summae rerum praeessent, cons.ociant. Decem imperitabant, unus 
cum insignibus et lictoribus eratj quinque dierum spatio finieba- 
tur imperium, ac per omnes in orbem ibatj aunuumque intervaliuoi 
regni fuit. Id ab re, quod nunc quoque tenet nomen, interregnnm appellatum. ^ 
In his errorem inesse apertum estj centum enixn ^enatores recensentur, quea 
numerum Sablnis adjunctis duplicatum fuisse satis eonstat. Qua in re Livium 
temere a plurimorum sententia discessisse parum verisimile estj aut multum fat 
limur, aut causa^ ob quam senatum Sabinis auctum tradere noluerity haec ipsa 
putanda est, quod interregno post Romuli mortem initif eentum tantum senato- * 
res apud annalium scriptores commemorari videret. Quod utcunque est, yera 
interregni ratio ita tantum ex Livii verbis conjectura expediri paferil, ut-orig<^ 
unde error ilie natus sit, simul aperiatur. Ceterum in ipsitf verbis insunt, quae^ 
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nisi attentius legeris, duplicem interpretationem admittere videanlur; ambigere 
enim quis possit, utrum decem^ quos imperitasse dicil^ intelligatur decuria, quam 
ita imperasse tradat, ut nomen et insignia interregis penes unum fuerint, an decem 
interreges ex singulis decuriis creati. Falsum esse, quod priore loeo posui, 
ostendunt verba praecedentia, quibus non decuriae sed decem in singxdas deeu- 
rias creati summae rerum praefuisse dicunlur. Dionysii I. II. c. 57 haec verba 
sunt: TS f^&iQ iPiavrS pMiXev^ fihf ovielg irsis/x^V *PospLctl(»v, ^PX^ ^^ ^'(> ^^ ^* 
Xowri fisao^otfftksiov 9 ixsfisXsPro rSv KoivSvy roiovis rivci rporov dToistxvvfJiJvTf' rSv Tctrph 
xioov ol xoirocypcc(pdvrsQ sIq rijv fiovKijv vxo *PoDfivkov iixxofftoi rov ipid^ftov ovrsoy ioitsp APf y» 
iisvsfiri9^7j<Txv sIq isxoiiocQ' Srstrx itoatKTjpoifaxfisvot roTQ kxxov^t iixx xpirotQ dxdiooKxv xp» 
Xstv riJQ xoksooQ r^v xvroxpxropx xpxi}^' *Ex6/J/o/ foix ^M^ xxvrsQ i^xdtksvov, aliX ix 
itxioxiJQ ^f^p»Q xdvrs SxxcrroQ, iv xTq rxQ rs ^x^iovQ sTxs xxl rx kotxx r^Q PxvtktxiJQ iSov» 
(rlecQ avfiPokx, Hxpsi/iov f o xpSroQ xp^xQ rS isvripa rijv ifysfiov/xv, xccxsti/OQ rS rpirt^^ 
xxl rovr iyivsro fx^XP^ ^^^ rsksvrxiov itsSsk&ovoTjQ is ro% xpdnrotQ iixx Pxtrtksvtrt rrJQ 
xevr^vd^iiftipov xpo^s<rfiixQ frspot iixx rijv xpx^v xxpskxfifixyov ^ xal xxp ixsivav Mv&tQ 
xkkot. Dionysii igitur sententia est, senatum ducentorum patrum in yiginti de* 
curias descriptum fuisse; non singulos in singulas decuriaa creatos^ sed omnes 
senatores ad interregnum accessisse, quod per omnes ita in orbem ivisse^ ut 
decuriae singulae quinquaginta dierum, singuli ex decuriis quinque dierum im- 
perio potirentur. Quae ratio ut apertior quam Liviana ita param probabilis 
est. Cujus quasi fundamentum est, quod aequatur dignitas et honor senatorum^ 
qui sorte ducti deinceps omnes nulla aetatis generis virtutis ratione habita ad 
imperium accedunt. Hoc in Romana civitate factum putabis, quae semper prin- 
cipum imperio addicta fuit? Nam ne postero quidem tempore, quo ea esset im- 
pem forma, qua per popuium summa rerum gereretur, senatus unquam aequan- 
dae dignationis studiosus erat. Accedit alia caussa, quae Dionysii rationem 
parum probabilem csse demonstrat. Nam si dueentorum senatorum dcineeps 
per quinos dies interregnum fuisse sumis, trium annorum spatium efficitur^ quo 
orbis per omnes iverit. Quae imperii diutumitas pamm convenit magistratui^ 
qui ad breve tempus sumi solebat. Neque id ita excusari potest, ut minime 
necessarium fuisse dicas, regnum ad multos pervenire^ quod eliamsi intra pau- 
cissimos pierumqne steferit, tamen quod sorte ducerentur aequum jus omnium 
fuisse. Nam ipsum Dionysium de orbe, qui per omnes iverit^ cogitasse ez 
Verbis ejuft apparet, qui senatum primum in decurias dividi solilum esse scribily 
^has deinde sorte duclas ea iege imperio politas esse, ut posl quinquagenos dies 
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novae derariae cftdereiil ^. Qaid quaeris, apparet Dionysio^ qai Romana in- 
stituta ad Graecorum normam ^igeret, simiiem interreg^ni rationem obversatam 
esse, atqiie in Atheniensiiim senatu obtineret, in quo alternarent prytanes, 
ex quibus proedri sorte duoerentar, quorum unus et senatui universo et po- 
puli comitiis praeesset Qualis ratio et ab instituta apud Romanos reipubii- 
eae ratione et ab ipsa interregni natura abborret. Quae si reputaveris, Dio- 
nysii in omnibus, quae 1. 1. de interregno tradat, auctoritatem nuliam esse in- 
teliiges, qui quum ea quae apud annalium scriptores de interregno tradita re- 
perirdty aut inter se aut cum reiiqua reipublicae forma (ob senatorum^ opinor^ 
numerum, quem diversum traderent) conciliare nequisset, ipsum scribere ma- 
luisse consentaneum est, quae cum notionibus, quas de rebus Romanis conce- 
pisset^ conspirarent. Et ceteris locis, quibus de interregno loquitur, verba noB 
sunt ea, quibus ratio ab ipso inita confirmetur* Nam non sorte ductos^ sed 
creatos^ neque universum senatum sed certun» numerum fuisse eosque maximos 
natu et houoratissimos quosque, denique interregem a senatu creatum suceesso- 
rem sibi ipsum nominasse scribit. L. IIL 1« Teksvr^<rotvroQ ii NofiS 7 ^ovX^ xa. 
^ttrriiltnv ix rSv xpBc^vripoov rovQ ipSovreig nfv fieco^MO^ov ifx^v eig dpnrfiivov 
nvcc ocpid-fiLiv' i. eod. c. 36. Meri ik r^v ^OmkX/ov Tvkkov rekevr^v 37 fistropettr/kssoc 
vico rTji; 0ovk^Q ixoieixd^eT^Tot ipxA %»ri xotrfiovQ id^Krfiovg otifeVrxi fiocaiXiot riJQ froXeug 
Mipxiov ivfxk^aiv "Aynov* 1. eod. c. 46. M«ra ii rov "Ayxov Motpxhv ^ivxrov 37 ^ov\i{ 
— i-KoieixwiXi fietrofix^ikeTg' oJ ik trvvuyxyovreg elg ipxoctpe(rfxQ ro vk^S-oQ ocipovvrou ^OLfri- 
Xix Aevxtov Tocpxvvtov unum locum addidisse sui&ciat 1. yill. 90 : 7 fiovkij irokvv 
itrxoret xp^^^^y ? ^' x^tjfreroct roTQ icpiyiioccrt — ' tjv ik rj fikv ocv&xieffripoc yvifiTj itxriroop» 
iki^d^oct roSv ipxoctpevtSv evexoc — • if ik irteixecripoc fie<roPa<rt\eIi ikia&at rovQ xpBtrPv- 
rirovQ re xoct rtfitoorirovg ocvipocQj olg iTtfiekeQ icroct ri icepl rig ipx^Cf 
OTTOOQ xpirtTToct yevifcovroct, xpovoTfSijvat, rov ecvrov rpoxov ovxep ivi rwv ^oc7tkdmv rSnf ix* 
ktirivroov iy/yvero, Tocvrif lepoQ^BfjLivav rij yvifiif roSv Tketivoov ixoieixvvrou 'jrpoQ avroSv fie- 
iro^xtrtkevQ AvkoQ ^efixpivtOQ 'Arpart^oQ' oci ^ «kkxt xocrekvd^^ffxv ipx^^' ovtoq iirtrpoieev» 
trocQ rijv Tciktv i(rrocfffot<rrov 9 o(r»Q i&jv ijfiipecQy irepov iiroie/xvvcriVj ooQieep avroTQ 
iS^OQ TfVy 'Zriptov Aipxtov sqq., de quo 1. infira plura dicentur. 

Tertius locus de comitiis post Romuli mortem habitis apud Plutarchum 
legitur in vita Numae c. II: — vxkp fikv ovv rovroov i<rroc(riec{ov ' ottooq ie firj ^vyxv- 

1) Cnr 0011 interre^es ipsi Btatim sorte dneantnr ex senatoribns , sed prins deenriae fiant, in ratione 
Dionysii eanssa nnlla apparet. Verba ejns ol HarayQa9imq~dtiiftf$if9-tfaav <S? dtuada^ ooa possunt verti: 
dtvisi erant» nt Diooysii sententia sit, senatam jam aote ioterregnnm io deenrias divisam fnisse. Falsnfli 
eoim boc eise osteodit seqoens tnnxa. 
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<jiy i% rijQ dvxfX^otQ ij irriciQ ixepyitrTiToit 9 fiersiipov rcS mXirevfiuerog ovroQ^ Sro^oof e/ 
Tocrp/kioh TsvriJKoyrot %od ineirov ovrosv otvrSvf iv fiipst iaotTrov roTI; fioc^ihxoil; Totp»^fioiQ 
KO(rfiLOVfi€vov ^vstP re roii 3-eoTQ ri vBfiofiifTfiBV» xoci xeVfi''"^^^'^^^^^ ^l f^ SipocQ r^g vuHroQ^ 
jf ii riJQ ^fjiipcLQ (Kvpfvtp) *). Kai yip ij iiocvofi^ rSv xatpSv ixaripov xpog hi^ifra %ot}MQ 
SX6tv iioxst roTQ ipxov^rt^ xoti irpoQ rov irjfiov ij fisrot^oXij rrJQ iiov^latg et^pottpsHf riv 
(pd-ovoVf opSvrot rTJQ otvryJQ iffiipotg xoti wxrog rov otvrov liioirjfv ix PotfftkiooQ ysvofisvov. Te 
ii ^TjfLot rovro rrJQ oipx^C fi€oroPot<rtXeiotv oi *PoofiotTot xot\ov<rtv. Plutarchi igitur senten» 
tentia est, senatores, qui centum quinquaginta fiierint, deinceps omnes interre» 
ges factos esse, sed singulorum imperium non amplius duodecim horarom 
fuisse ita divisarum^ ut sex horae ad noctem sex ad diem pertinerent. Quam 
sententiam exploserunt omnes ut neque per se probabilem et iis^ quae reliqui 
traderent contrariam. Jure quidem illi suo^ sed minus caute^ nam qui in res 
populorum antiquissimas et fabulis invoiutas studium conyerterant, bene eogni- 
tum habent, ex iis quae ipsa falsa sint, saepenumero yera yel erui yel confirmari. 
Niehuhrius fabulam falso senatonim numero, qui aPlutarcho tradatur, inniti di- 
cit ^); cui fidem non habemus, quum nexns inter ea quae Plutarchus de impe- 
perio interregum scribit et numerum senatorum^ a quo Miebuhrius illa pendere 
yult, nuUus appareat. Immo a Plutarcho narrata hanc originem traxernnt. Nam 
quod apud annalium scriptores tradebatur senatum^ ubi res ad interregnum ye- 
niret^ in decurias dlyidi solitum esse^ quae singulae quinque dierum imperium 
haberent, Plutarchus siye quicunque ejus sententiae primus auctor fiiit, ita in- 
tellexit, ut non unum ex decuria sed o&ines decem deinceps eo dierum spatio 
imperasse crederetj unde singulis dimidia diei pars, qua regnayerint, eyenit. 
Et hoc quidem ipsa res docebat, non potuisse dies inter binos ita distribui^ 
ut alteri lucis, alteri noctis tempora darenturj unde diserte Plutarchus media 
nocte et meridie interregna inita scribit. Fuisse autcm in annalibus yerba, qoi- 
bus homo utique Graecus^ qui patriae suae instituta animo teneret, in errorem 
facile induci posset, eo magis est yerisimile^ quod etiam Liyii yerba^ id quod 
supra monuimus, ea sunt, ut^ nisi attente legeris, yehementer dubitare possis^ 
utrum ex decuriis singulis unum solum quinque dierum spatio an cum prineipe 



1) yocabnlom Kvqh^ insiticiam aat corroptQm. Inesse etiam aliam cerraptelam aliqaam ostendaot 
verba Iv ^^<* tnaaxoif^ qoae hiatom babentt qoalii apod Platarchom ooo lefitor. De qoo arsamento co 
pioae expooet postremo editiooia yoloBuoe yir nobis amicissimos C. Sintenii. Et hoc qoidem loco vitiom 
fiieili traoipoiitione toUi poterit. 

2) P. 378. ^Diese Erxahloog ffllt mit fler bohlen Batis der Zahl dea SenaU» worwf ale roht.** 
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etiain noyem reliquos imperitasse dicat. Quamquam Plutarchum non eundem 
cum Livio fontem secutum esse, apparet e diverso^ quem uterque tradunt, se* 
natorum nnmero^ qua in re utri fides habenda sit, dubium non est, Sed hoc 
jam apparet^ quamquam {alsa slt Plutarchi sententia, confirmari ab eo a Livio 
Iradita, si numerum senatorum exceperis, omniaj nam quamquam Piutarchus 
decurias silentio praetermittit, tamen verbis ejus fuisse probantur^ quod mirum 
illud regnum^ quo dies dimidiantur, ex sok decurlarum descriptione expiicari 
potest. Et Plutarchi auctoritas eo pluris facienda, quod e diversis fontibus utrum- 
que hauisse ex ipsa discrepantia patet. lUum autem^ quae scripsit, de suo qui- 
dem non hausisse^ sed quae apud auctorem alium iuvenerit, parum cogitate retu- 
lisse^ ob hanc caussam verisimile est, quod idem in vita Romuli ^) non eum^ 
quem b. I., sed ducentorum senatorum numerum tradidit. Consentaneum est i^- 
tur, neque a vulgari neque sua ipsius opinione recessurum, nisi certum quen- 
dam auctorem secutum; neque hujus discrepantiae futurum plane immemorem 
fuisse^ nisi obiter et parum considerate scripsisset. 

Ex iis quae disputavimus eorum quae Livius de interreg^no tradit auctori- 
tatem summam esse intellig^tur. Qui quum creandis interregibus decem decurias 
et decem principes qui deinceps regnaverint fuisse disertis verbis testetur^ sena- 
tum autem eo tempore non centum patrum sed ducentorum fuisse satis constet, 
quaeritur, quomodo baec^ quae pugnare videantur, conciliari queant. De qua 
re priusquam nostram sententiam proponamus, satius erit rationem a Niebuhrio 
initam cognovisse. Qui rem expedivisse dubitationemque exemisse sibi visus est^ 
Sabinis exclusis interregnum ad solos Ramnes pertinuisse pro certo statuens ^). 
Consentaneum enim esse hos dignitate antecessisse oriundis a Sabinisj uti autem 
vel postero tempore in onmibus coloniis et municipiis Latinis decem primi se- 
natui praefuerinty ita etiam Romano senatui praefuisse, priusquam Sahini acces- 
serintj quibus adjunctis illos deeem tamen principatum quendam tenuisse; id ap- 
parere ex locis scriptorum pluribus, quibus senatui Romano regum et primo 
liberae reipublicae tempore praefuisse vel innuerentur vei disertis verbis trade- 
rentur. Quid igitur versimilius esse quam ad hos solos interregnum pertinuisse? 
Haec est Niebuhrii sententia, de qua Goettlinglus in libro de Ant. Rom. p. 152 
et p. 164 id judicium fert, ut decem primos in senatu fuisse probet, e solis 

2) V. I. p. 378, er. p. 338 et «76. 
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Latinis interreges fiiisse idem improbet. Yeristmile enim esse^ deeem primos 
non solum apud hos sed etiam apud Sabinos et Luceres foisse^ et interregni 
orbem ivisse per omnes, et Latinorum eam praerogativam fuisse, ut prodendis 
interregibus ab iis initium fieret. Nobis quae de decem primis existimant faba 
esse persuasum est. Yideamus de siDgulis et primum quidem de locis^ quibus 
decem illi commemorari putantur. Quorum longe grayissimus apud Dionysium 
legltur L. YL c* 69 sqq.^ ubi decem senatorum prlncipes^ o/ ixt(p»viar»TOi rSv 
xfBv^tnifwy, ad plebem^ quae in montem sacrum secesserat^ missi dicuntur; ora- 
tiones et ab bis et a plebls duclbus habitae satis verbose referuntur j qui postr^ 
raPus eorum verba faclt Agrippa Menenlus c. 84 post multa alia his utitur: 
ToS ii fiivsiv PtPxtx roi (Tvyxwpoiixeux vvv xeci fiTfikv varepov ivavr/bv avrell; vro riJQ /9ot/- 
X^i iSsyex^^^reir&uif irpSrov fih TJfieTi; e/ xpd(r0eiQ iviioxoh iiiivrsQ Cfi!^ ordficcr» koU ^- 
XiQ xoBJ ysveoLQ rot^ ixvrSv ivdx^pot' iretrx oi aAAoi ^ovkevrxi o(rot rS yf/ii^p/^fixrt ow«y- 
ypOL(pii<Tovrxt, Ov yip iTjxor ixovroov ijfioSv ypx^ifaerot/ rt xari rov iTJfiov, Oi yip ijyov- 
fievot rov (Tvveip/ov xxl xpSrot rig xvrSv yvifixQ iiroipxtvofievoi rSv iXkoov 
i^fieTi; ifTftev. BGs verbls decem prlmos signlficari magnam veritatls speciem habet. 
Quippe praeesse senatui et primi sententiam rogari praedicantur, ut omnis du- 
bltatlo exemta vlderi posslt, quln Nlebuhrlum (p. 339 not. 784 et*p. 676 not. 
1345) recte statulsse dlcamus. At hoc ipso loco de decem primis non cogitari 
posse^ certls argumentls demonstrari potest. Quippe Dionyslus nomina legato* 
rum refert, quae Illum non de suo sed ex antlquo fonte hausisse plures ob 
caussas probabile est. Idem judicat Niebubrius, maxime verlslmile dicens genuina 
eorum qui ad plebem missl slnt nomina legi. Nomina haec sunt: Agrippa Me* 
nenlus Caji f. Lanatus, P. Servillus Publli f.^ P. Postumius Quinti f. Tubertus, 
T. Aebutlus Tltl f. Flavus, Servlus Sulpicius Publii f. Camerinus, A. Postnmius 
Publli f. Albus, A. yirglnlus AuII f. Montanus, M*. Yalerius Marci f. et T. Lar> 
clus Flavus. Lacuna trla nomlna absorpsit, quorum duo M'. Yalerius et T. Lar- 
clus ex ipso Dlonysloy qul in sequentibus orationes eorum ad plebem habitas re- 
fert, supplentur; de decimo non constat ^). Horum novem nemo esty qui ullo 



1) Volgo Sp. Naatimii soppleot, qnod faltam esse Niebabr. p. 676 demonitrat Si btriolandam sit in 
re^ de qaa certi nibil eoostitai potest, P. Virginiam faisse eonjiciam, qaem anam e patribos praeter nomi- 
natoB a Dionysio apad plebem fratia floraiste icimos, v. Dionys. VI. 37. Legatai Qnnm Tiram non eoota* 
larem interraisse Dionys. scribit ; novem qaorom nomioa legvntor, omnes coniolarea eranty P. Virginioi nan 
erat, aed idem in ienata ea veriia pro plebe fecerat, enjos eoniiliom mediam mazime et moderatom ridere- 
tor, y. Dionys. 1. 1. Liv. IL 99. Bt nomen ejoa propter A. Virginii nomea faeilioi exddero potorat. 
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Dionysii vel Livii loco asperae sentenliae adversns plebem anctor ftiisse dicatur^ 
plerosqne aeriter apud patres pro plebe dimicantes yidemus, quam omni modo et 
mitissimis consiliis conciiiandam probant. Agrippa Menenius^ interpres ilie et ar- 
biler concordiae civium omni vita pariter patribus ac plebi carus fiiit ^). M' Ya- 
ierius omnium mazime popularis praedicatnr ^). Servilius, yir lenibus remediis ap- 
tior ^ eo apud plebem favore florebat, ut bello feliciter confiscto patres triumpbi 
bonorem ei denegarent^ erra<rt«Tr^v ecTeHotkoihprMg uai ToXite/ix^ Tomfpig ifcurrifv (Dionys* 
YL 30)9 quam caussam fuisse M. yalerius senatui exprobravit, quod plebs ani« 
mum despondere et de incoiumitate sua nude sperare coepisset (idem c. Lyill;). 
T. Larcius^ bomo prudens et strenuus, ob virtutes et beili gloriam omnium pri- 
mus dictator creatus (Dionys. Y. 71) ita liberalis erat, ut seditione orta quum 
alii eos, qui Servilii consulis fidem secuti militassent, aere alieno liberandos 
censerent, non id tempus esse diceret^ ut merita tantummodo exsolverentur: 
totam plebem aere alieno demersam esse, nec sisti posse^ ni omnibus consida* 
tur j quin si alia sit aliorum condicio, accendi magis discordiam quam sedari ^). 
Hos maiuma apud plebem gratia floruisse constat; etiam rdiquos plebem non in 
eo certe, quo ceteros senatores odio babuisse probabile est. Nomen A. Postu- 
mii 9 qui dictator celeberrimam de Latinis victoriam reportavit, ita vulgi sermo- 
nibus vel postero tempore ceiebrabatur, ut miraculosae de pugna ilia narrationes 
inde ortum traxerint. Unde concludi potest, eum%ninime acriter pro patribus contra 
plebem pugnasse. Et Dionysius 1. yi. c. 22 quod oriens inter patres et plebem 
certamen videret^ antequam opus esset^ dictatura eum se abdicasse scribit. A. yir- 
ginius eo ipso anno, quo seditio orta est, cum T. yetusio consul erat, quos in- 
dignatione et convieiis correptos a patribus legimus ^)^ quod tumultuanti plebi vi 
obviam ire noUentj deinde orto inter juniores patrum et plebem certamine inter- 
cursu suo rixam sedasse« P. Postumius Tubertus bis consul quum utroque anno 
respubllca summis perienlis ui^eretiir, viris qui maximo apud populum favore erant^ 
coUega additur M. yalerio *) et Menenio A^ppae ^. T. Aebutius Elva magis- 
ter equitum assamitur a dictatore A* Postumio ^). 



1) Liyius 0. 32. orinndmii ex plebe dieit. 

2) Diooys. VI. 23. MopUv OvaXtgimf rw i^ttiOftMunmv sqq.; idem VI. XXXDC. ^•«rccrii^« anHiJiw 
Mmtiom OvflUifiov A^/MTMcamcm ^wvwfw tmoS^a* iqq., ct plaribus allii loci«. 

3) Liv. IL 23. Dioart. VI. 23. . 4) Uv. il. 29. Dioiiyi. VL 37. ' 5) Liv. II. 28. 
«) Diooys. V. 37. 7) Id. V. 44. 8) Id. VI. 2. 
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GOMm miraberis^ quo faGtum sit, ut eodem tempore deeem primi omoes filios 
liaberent ad discendam haruspicinam propter aetatem et animi indolem aptos; 
Si illad, praerogativam certe decem primorum miraberis, qua fiiii eorum onmes 
baruspicinam discerent. Neque enim eo bonore apud Rraianos baruspiees fue* 
runt, quem appetivisse magnopere principes Romanos eredibile sit. 

Locis^ quibus decem primos conmiemorari Nebubr. existimat, nibil tribuen- 
dum' yidimusj superest ut quaeramus^ num sententia illa per se ita sit probih 
bilisy ut licet nuifis scriptorum locis confirmata tamen defendi et decem primoa 
in senatu fuisse ad interregum deeuriam expficandam credi possit. Jamvero 
ttuUuji erat magistratus, nuUum sacerdotium, quin aequafiter inter Latinos et 
oriundos a Sabinis dividereturj reges ex utraque gente altemabant^ pontifices 
au^res vestales fetiales et quae afia sunt coUegia pari numero ez Latinis eranl 
et Sabinis ^). Unumne interregnum soiis Latinis permissum fuisse? An forte 
is magistratus ita nulUus momenti erat neque in uUo discrimine ponebator^ ut 
Sabinos bonore qui fere nulfius pretii esset, faeile eessisse verisimile sit7 At 
post regnum nibU interregno grandius et majoris momenti, non solum quod 
pro rege esset, qui fungeretur eo bonore^ sed quod novi regis ereatio ei eve- 
niret. Quae quidem tanti erf| ex veterum opinione^ ut certantes Romulo mor- 
tuo Latini et Sabini eo pacto in amicitiam rediisse narrentur, ut alter ordo ex 
altero regem crearet; Latini quibus optio daretur a Sabinis, sive regem Lati* 
num a Sabinis creari sive ipsi Sabinum creare veUenty regno creationem regis 
praetulisse ^). 

Hae caussae sunt, ob quas Niebubrii sententiam neqne vetorum locis eon- 
firmari neque per se probabUem esse existimemus. Nostram sententiam pro* 
posituri idem quod Niebubr. quasi fundamentum^ quo insistat quaestio, babemus, 
quod decem fiiisse patrum decurias et decem deinceps interreges^ propter Li- 
vu et Plutarcbi auctoritatem pro certo ponimus. Difficultas autem^ quam nu- 
merus senatorum babet^ omnis faeifi modo expeditur^ si interregnnm et ipsum 
inter Latinos et Sabinos altemasse sumis, ut^ quamquam senatus ducentorum 
efat, ad singula interregna tamen centum tantum patres pertinuerint. Quam 
faciUs enim est error Livii^, qui quum eentum patres^ penes quos interreg* 
num fuisset, commemorari videret^ bunc universum senatum esse opinaretur? 



1) V. Niebnhr. I. p. SS5 sqq. %) V. PUUreh. N«n. e. m. DMwyt. lU 68. 
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Quidni amem probabile sit, uti re^um ita etiam inteiregnum inter utmmque 
ordinem altemasse, quum aequo jure Sabini fuerint? Utramque gentem sociata 
eivitate non ea concordia coaluisse constat, quin magna intercederet aemulatio; 
quid igitur magis consentaneum , quam si Sabinus rex crearetur, per Latinos, 
si LatinuS) per Sabinos creari? Id enim maxime cavendum erat, ut non solum 
ei genti, a qua rex oriundus erat, acceptus esset (id sponte sua futurum vide» 
batur), sed ne alteri eum in odio haberent, unde ordinum concordia turbaretur. 
Quam ob caussam quis sapientissime factum negabit, si comitia non penes eos- 
dem esse decemeretur^ e quibus rez esset creandus? Quae res per se ita est 
verisimilis, ut etiamsi ad confirmandam eam nibil traderetur praeterquam quod 
singubi interregna ad centum tantum patres pertinuisse narrantur, tamen pro* 
bari possit. Jamvero id ipsum quod volumus in iis quae de antiquissima ci- 
vitate a rerum scriptoribus narrantur^ modo recte interpretemur, disertis verbis 
inesse reperimus. 

Quippe si narratorum de Romulo et Numa originem spectas, non tam vi- 
tam eoram bominum eontineri^ quam mythica ratione imaginem antiquissimae 
reipublicae sub fabuBs iatere et institutorum quae fuerint rationes inde expediri 
posse apud homiues doctos hodie omnes constat. Unde ea quae de interregno 
quod post Romuli mortem fuerit, narrantur, aduniversam ejus instituti rationem 
transferre in promtu est. Jam vero rege mortuo magnum certamen fuisse nar- 
rant, ex utra gente reznovus creareturj tandem postlongam contentionem inter 
utrosque convenisse^ ut aut Latini regem crearent non de sua gente* sed ex 
alteris quem maxime idoneum judicarent, aut oriundi a Sabinis idem facerent ^). 
Optione data veteres senatores creationem regis regno praetulisse. Et hoc qui- 
dem ab iis additum^ qui vcram caussam, ob quam regno cederent Latini, non 
perspexissent; quam non aliam fuisse apparet, quam quod regnum^ quod inter 
utramque gentem alteraaret, Romulo rege Latino mortuo pacti lege ad Sabinos 

1) Dionys. II. 58. 'EXuofUr^q d^M mXi) rfq ^UoPMuUaQ vtltvtmmq iitl roi^ awipiiaaif vf dutulf^ 
MfT< <fvo» ^orf^, ^ T«i)c nq99fiv%tqwQ fiwltvraq wto^itbu paodia a^mv ^ uvrmv /tifdSpay vth ^aXlm 
% «r Intmi^ttiftaxonf tJnu vofUamfU/r^ 7 xvvq ittmtiQcvq ro avro not^mu tqvto. Jixopra* npf aS^taw ot nffta^ 
fivttqoh *al 3toXia M o^th avvmv fiovXtvaafttvot fyimativ — sqq. Plot. Nnm. III. 'Em tovvov avvipijaa¥ a/»- 
^mqak agoq aXX^Xaq al avaat*^^ iqvt v^ iviqaw in v^q ivifMq axodtt^ fiaaMa, MdXtava ^ mf oSivmq 
iV Tt vf xaqorrt ftavaaa&a^ v^ 9*Xo¥tMktw *al vov aMoSt*x^irm n^q d/$9aviQovq faor yti^a&tu^ toi;? ^ 
mg iXo/tivovq dfanmrwa^ votq ittvwvo orta 0ta evyfirttaif. ^Bnngtnfdpvmr ^k Jtffovigotq TOtlp 'JPafmia$t vijr 
tS^atr^ ^oU ftaXXor iXia&at SapVifor avvovq dno&tiiarvaq 7 naQaaxthf *JPapuaor intirmr iXofUrmr. Kal 
fiovXtvadftivot na&* iadvovq dnodumwavatfr In Skfiimr Nwpmr IlofutiXior nqq. Cf. etiftm Liv. I. 17. 
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pertineret Venim demiis fabulae involucrifl noime perspicttiua est ostendi ean- 
dem rationem qoam de interregno proposuimos? ut alternia vicibus pwes alte* 
ros regnum penes alteros interreg^um novo regi creando fuisse atatuamus. 

Regea creabantur non a populo sed a senatu^ vel potius, si nos audis, ea 
senatorum parte, penes qaos interregnum erat ^). Quo facto interrex comitiis 
euriatis rogationem ferdbat^ vellent jnberentne eum regem esse; ut populi ea 
tantum potestas esset, qua regem confinnarent aut rejicerent. Ita reges creati 
(Nmna et Ancus ex Sabinis, TuUus ez Latinis) usque ad Serviumy qui primus 
nullo senatusconsulto et injussu populi regnavit ^)^ quamquam firmato imperto 
et civium voluntate concliiata ausus est ferre ad popuium^ quod ab interrege 
ferri mos fiierat, velient juberentne se regnare. Post exactos reges saepe in* 
terreges comitiis habendis fuerunt, sed nulla jam decuriarum^ in quas senatores 
divisi fuerint, mentio. Quippe ipsa res postulabat, bos interreges nullo ordinum 
discrimine a senatu creari; quid enim attinebat, regno sublato Latinos et Sabi- 
nos eo quo antea modo disjungi? Certamen jam non inter Latinos et Sabinos^ 
sed inter patres et piebem futurum erat Etiam Tarquinio Prisco rege Luceres^ 
post exactos reges bomines de plel>e in senatum adsciti eranL Greabantur au- 
tem interreges babendis comitiis bas fere ob caussas: si uterque consul mortuus 
esset '), si morbo impedirentur ^), si propter seditiones nuUi magistratus cssent, 
a quibus comitia baberi possent, uti post decemvirale imperium ^) et quo tem- 
pore propter legum Lieiniarum turbas solitndo magistratuum eurulium per quin- 
quennium urbem tenuit ^), vel denique si tribuni pldiis comitiis consulum vel 



1) Plat. 6t Dionys. 1. L disertis Ttrbifls fiovX§v0uf^$9c* nm&* imv%o^Q dno^i^uvijovatv sqq. 
Conllmaci videtar sententia nostrn etiam verbis Dionysii IV. 80, qaibas pennissam faisse iis qni ioterre» 
ges creati essent dicit, dgadicare, qnis refpio maxime idoneas esset. Qao loeo modas qao rex creari de- 
beat, Broti oratiooe, nihil eoram a Tarqainio tyranno osarpatam qnerentls, his verbis descrlbltor: Tijp 
ijf9f»o9ktPf iV uno Tairr79 m^mfuUf nm^ noQiXafiir; i^ ft mt oX n^o fgurw yt9ottno$ /?a9ilcV?; noiht; nol^ 
lov yt tud dit, 'ifjictyo* iih f§ anamQ vp ^/lont inl rdq Swaattlaq netff^yorro «imt tdi)c noTQiovQ i&*a- 
Movt McZ voftovf* ngohov ith ^^^^iOTOi Vfio x^q fiovX^q yqa^hTo^y p ntgl nianm dnoSiSota* tmv uoivmf 
jt^ofiwXtvtw IbiMNi fuaofimailimv aSft&iwTmVf oIq intTfimt^ ti awidq^om in %m¥ d^lmr t^c aQxW^ 
dtufvmvat T^y intTif49to%aro9» fMTU TdShu ^yor intaijmmnoq $y «fxtufMjkuc toiS Si^ffitVf fttO^* 17C 
anarru imMVQova$a$ fiovltitu itoftof i^' anao» d\ tovtmc o lm vm v apayitfp ual tmt uXXttp mffntittt ta lt h 
ftvofihmo- ont X^^ ov&hf uw fktotw^ Tfc d»&ffmniwtf^ anovd^q ual n^oroia^ o^fioc. 

%) Dionys. IV. S: Tot^ ^h nnnfisioK ovii ^t ts ^«fvo/MMi imiS'* T^ovfr, dXX* ifrmmmowr uml fgmXtnmt 
hftQ09f oils ulmmintq avror imvrf t*mi fafjcaat^aum&ut fima$Xuitf9 i^vaimof fnprt fiovXtf^ ^f » g a |i fayC i fOfTU 
xmo uXXttv tmm nonu woftor ImvtAsoMnrwr. 
3) r. Liv. IIL S. Diooys. IX. 69. 4) €fr. DioBys. IX. IS. 5) Cfr. Uv. 10. 55. 6) Clr. Uv. VI. 36. 
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tribimoruip militiim eonsulari potestate intercessissent ^). Saepius enim faetum 
est, ut eonitia^ quae a eonsulibus haberi tribuni noa sinerent, ab infterreg^ ha« 
berentur, sive ea interregni major quaedam sanclitas et auctoritas fuit^ sive pa- 
trum obstinatis studiis victi tribuni a certamine desistebanL Ita anno H. c. 271 
quum coimtia a trlbunis dissolvefcntur^ senatus diu deliberavit, utrumdict^torem 
erearent an interregem; vicit tandem mitior sententia, utinterregesproderentpr; 
a quibus comitia nuHo negotio habita sunt ^). Neque tamen semper iribuni ab 
interrege 'vincebanturj quale est quod anno u. e. 402 factum legimus. Nam quum 
primum dictator et postquam hic certamine protracto magistratu abiit, interre- 
ges comitia habituri essent non secundum legem Liciniam, sed quibus uterque 
eonsul e patribus erearetur, seditionibus certatum est ad undeeimum interregem^ 
donec patres obstinata tribunorum contentione victi observari legem Liciniam 
eomitiis consukribus juberent ^). Plei*umque a secundo interrege comitia habe- 
bantur^); ubi interregnum ad piures pervenit, caussa fere est, quod tribuni 
comitia haberi non patiuntur ^). Sed ab eo^ qui primus interrex proditus erat 
eomitia haberi moris non erat ^). Singulonmi imperium omni liberae reipubli- 
eae tempore quinqne dierum fuisse eonstat ^5 quo modo in senatu creati sint, 
non constaL Yidetur qui habebat senatum nominibus eornm quos maxime^ ido- 
neos judicaret propositis senatorom sententias interrogasse^ creatos prodidisse. 
Cnde factum est, ut etiaiiki qui senatom haKeret) creare intorreges diceretur ^), 
simili modo quo etiam interreges ipsi creasse reges dicuntur ^). Simile etiam 
est^ quod inteirex suecessorem nominasse dicitur ^^); quod eodem modofit, quo 
dietatores a senaitu creati dienntnr a consiiie; solenne enim fuisse* videtur in- 
terregem magistratn abeuntem nomen ejus prodere qui sibi succedereL Elige- 



1) Cfr. Liv. IV. 51. Vn. 21. Dionys. VIII. 90. XI. 6!fc. 

2} Dionyt. VIII. 90 1 7 d^hMtKttniga (yrmpt^ ^) /»ti/9pa9tXgSi fXioBiu roidq ngiofivrefnvq n nalxifum^ 
tcrovc md^aq^ «1$ Intii^lkq Xfrnu rd mqi xdq ^XU^t onmq n^unok y§inja<tmUf n^apoifi-ijifa^^ t3v oMw 
x^nw ovntq M vth fiaaiJJvp ruv inX^novrw fylypiro^ sgq, » qaae postrema verba ntram ad modam qao 
]iroderentar interreses, an ad maoera qaae obire^t et anctoritatem qaam exereerent,"referaifttar, dabitari * 
potest 3) V. Liv. VIL fi. 4) Gfr. Diooys. VIIL 90. IX. 14 et alus locis. 

5) Interdom canssa, ob qnam interregnnm ad plnres pervenerit, latet, at Liv.^III. S: „eam aliqoot in- 
terrocpoa Ozissent, P. Valerins Pablieola tertio die qotfB laterregnom iaitrat« coilsoiBs*creat, sqq. '^ 

6) Cfr. Aseoa. lo Mil. V. 7) V. Ascon. 1. I. S) Cfr. Dionys. IV. 75. IV. S4. 

9) V. Dionys. IL 5S. Liv. 01. S. et aKis loeis. Cfr. DiooTs. V. 7%. qao loeo primns dletator eodem 
modo a oonsnle dietos traditar, qno interregea aterentor (h, e. regem vel postea oonsnles nominare^t). 

10) V. Dionys. VUI. 90. ^ » • 
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bantur autem interreges viri honoribus genere *aetaCe apectatiasinii ^). Aospi- 
cato quam^u^ *sine suSragio populi prodebantur ^). Ad unum bune magistra* 
tum plebqi inJbqaam admissi, sed interregem et ipsum patricium esse et a pa- 
triido prodi neeesse erat ^)* 

Iptervegni frequens usus 9 dum certamina inter ' patres et plebem eranL 
Posf id tempus pauUatim omitti coepta sunt ^). Quamquam verum non est, 
quod Niebuhr. p« 377 scribit, tribus ante Dionysium et Livium secuiis inter- 
regnum nuUum Ibisse, uno excepto quod propter tumultum et turbas in censum 
venire iton possit (qued fuit anno u« c. 701). Nam sub finem liberae rei- 
pubHcae saepius interreges prodebantur. Plus semel his majus imperium per- 
miasum senatusconsulto facto^ videret interrex^ ne quid respublica detrimenti 
caperet. A Valerio Flacco interrege lex lata, ut quaecunque SnUa fecissety 
rata essent ^). Post SuUae mortem anno u. c. 677 interrex erat Appius Chw- 
dips, qno tempore quum M. AemiUus Lepidus maximas turbas excitaret, L. 
MiiUppus, cujus oratio in fragmentis. Sa]|ustii exstat, censuit^ ut Appius Clau- 
dius interrex cum Q. Catulo proconsule et caeteris, quibus imperium erat, urbi 
praesidio essent, operamque darent, ne quid respubUca detrimenti capereL Post 
biduum quam Clodius oecisus est (anno u. c. 701) res ad interregnum veait 
seditionis et turbarum plenum^ sed ex ipsa turbarum narratione apparet fere eadem 
etiam tunc de interrege servata esse atque antiquo tempore. Nam quia reeens 
MUonis invidia erat^ Scipionis et Hypsaei factiones contra jus postuLibant, nt M« 
AemUiuis Lepidus interrex statim ad comitia vconsulum creandoram descenderet; 
quo^ quum %icere noUet, quoniam comitia a primo interrege baberi moris non 
esset, domum ejusper quinque interregni dies omnes obsederunty postremo janua 
e2Epugnata imagines majorum dejecerunt, vi ultra g^rassaturi, nisi Miloni» manus 
su[tervenisset et ipsa comitia postulans ; sed in se ipsae dum convertuntur factiones 
inimicae, oppugnatio domus omissa est ^). Senatus decrevit, ut cnm interrege et 
tribunis piehis Pompejus daret operam, ne quid respubUca detrimenti caperet ^). 

Decem annis post quum proeUd Mutiiciensi uterque consui occidisset^ comh 

tifs habendis noq interreges sed proconsules creati sunt ^). 

>■■■»■- * \ 

1) V. Dionys. XI.* 20. «oy intT^itvgatov ^«AiSaerrcc xth mXsvAf, Id. VIII. 90 iUa^ tovq itQto^a- 
Totic uml Ti^iMrroTovf ap&gag. 2) V. Lir. VI: 4i. 3) Verba snnt Ciceronifl pro domo c, 14. 

I) Hanc ipsam caas^am ess^ a|^paret,,ob qaam plebcyi ad hanc hpBorem non perveneriaC. 
5) V. Cic. Agrar. III. o. %. §>Jlscoo. in BliL XV. Dio C«m. XL. 49. 7) Aaeoo. 10 Mil XXV. 

8) Dio Cass. XLVl. 45^ 
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